ALGUMAS CONSIDERACOES A RESPEITO DOS
ASSUNTOS ZOOGEOGRAFICOS NO BRASIL

Lembremo-noes de gque zoogeografia, como parte
das ciéneias biclogicas, tem por fmalidade: a) de-
terminar as areas de distribuicio de diferentes ta-
xas de zooloela sistematica (espéeies, géneros, fa-
milias, ete.), b) averiguar areas de dstribuicao
iguais e diferentes entre si, juntando as iguais em
unidades de extensfio mailor ou menor {regides, pro-
vinelas, distritos ete. zoogeograficos), e ¢} eselare-
cer a origem das mesmas, iste 6, as razies por que,
de gque maneira ¢ quando os grupos de animais e a
povoacdo mteira de anmimais ehegaram a distribui-
cao atual.

No ambito destas tavefas, permitimo-nos sele-
clonar e tratar de alguns assuntos (ue surgiram no
processo dos nossos Gltimos trabalhos. Bstes assun-
tos sao os seguintes: 1) faunas locais, 2) espéeies
deseritas sem Jocalidade exata, 3) divisdo da fauna
do Brasil (e da Regiiio Neotrdpica) em unidades
zoegeograticas, 4) existéneia de duax faunas no
Brasil; setentrional e meridional, 5) fauna do vale
do ro Amazonas ¢ 6) fauna do Nordeste Brasileiro.

I. FAUNAS LOCAISN

Come faunas locals entendemos conjuntos de
cels tipos: a) todas as espéeies pertencentes a certa
taxa sistemdtica (frequentemente familias ou or-
dens) vineuladas c¢om certa localidade maior ou
menor (dando preferéneia as designacdes em ter-
mos geograficos e nic administrativos, que podem
mudar-se) ou b) tédas as espéeies de animais en-
contradas em certa localidade. Os trabalhos do pri-
meiro tipo séo mais simples, pois podem ser efetua-
des por especialistas separados, enquanto gue o
segundo tipo deve contar com a participacao e
diversos pesquisadores.
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(fom satisfacdo fazemos notar (ue, em 10880
Tais, ja é feito o grande frabalho de levantamento
das espéeies indigenas e o nliners de especialistas,
gue deserevem espéceles ¢ géleros 1noves para o
Brasil, c¢rece de ano para ano, abrangendo novos
erupos sistemiticos. Os resultados da sua atividade
cuchem as paginas de nossas revistas especializa-
das, encontrando-se publicados também no estran-

oeiTo.

Depois do levantamento da fauna brasileira em
geral (desericho e designaciio de espéeles e géneros)
segue-se o trabalho enorme gue consiste no estudo
dag faunas locais no sentidoe mencionado, de dife
rentes localidades do Brasil, como base para as
conelusdes subsequentes.

Os extpdos faunistices sdo reclamados por dois
necessidade do  desenvolvimento da

zoogeografia no Brasil e b) necessidade de ampliar

motives: al

os dados da zoogeografia geral, que se limita até
o presente, principalmente, a elementos de distri-
buicdo dos animais vertebrados, ndo os aproveitando
em muito malor exeala concernentes aos animais
invertebrados, (ue sabemos em nitmero muitas vézes
MAI0r (e 08 Primeiros.

Acontece, que esta segunda etapa do trabalho
(estudo das faunas locais), no Brasil, permanece
em situacdo deploravel; por um lado, éles pouco
cozam das simpatias dos pesquisadores; por outro
lado, as revistas especializadas ndo lhes prestam a
atencio requerida. Para confirmar éste fate é bas-
tante analisar 10.647 titulos de trabalhos entomo-
16gicos publicados no Brasil, gue compdem a 1.2
parte do “‘Quarto catdlogo dos insetos...’” editado
no ano passado (1967). Aqui encontramos somente
cérea de 2 por eento de trabalhos relacvionados com
as faunas loeais do Brasil.

Entretanto, temos ja condiedes propicias para
ns estudos das faunas locals em nosso Pals e, prin-
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cipalmente, des grupos invertebrados, como ivicio
para largas generalizacoes zoogeograficas,

Julgames que os trabalhos faunisticos podem

abranger os seguintes assuntos:

1)  parte histériea sobre tudo o que Foi feito até
agora a respeito de certo grupo sistemético em
certa localidade (parte do Hstado ou do Paiy,
certa serra ou bacia do rio( ete.). A finalidade
desta parte é dar a base e poupar o tempo para

0s pesquisadores seguintes;

caracteristica da fauna do ponto de vista da

sistematica :

A) Bista geral de espéeies, encontradas em di-
ta loealidade, crganizada em ordem siste-
matica (¢ nao alfabética), possivelmente
com indicacoes das taxas superiores, como
tribos e familias; esta lista pode ser con-

posta:

a) de nomes de espéeies encontradas du-
rante a excursio do auntor ou de outra
pessea i localidade eitada (tipo simples
de traballio) ; no caso dos antores prin-
ciplantes é indispensavel que as deter-
minacoes de espéeies sejant verificadas

pelos especialistas experientes;

b) de espéeies de certa localidade revela-
das no estudo do material das colecoes

diferentes o

¢) de ndicacoes avulsas dos diferentes
autores precedentes que merecenm con-

fianea;

B) percentagem em relacdo ao niumero de es-
péeies o de géneros deseritos e ao nimero
dos encontrados no Brasil inteiro, o que é
mndispensavel para comparacdo com outros
arupos e con faunas de outras localidades;

(1)  géueros e espéeies (as vézes as tribos e as
familias) gue predominam nesta localida-

de, ou gue faltam, ete.
D)

epbeies deseritas desta lTocalidade, ete.

caracteristica da fauna do ponto de vista de
zogeografia, assinalando:
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A a eemposicdo dos elementos zoogeograficos
(por exeniplo: guianense, amazonico, cen-

{ro-americano, andino, litoral, ete) ;

B) diferentes grupos das espéeies: curicoras,
cndéicas, espéeies com arca de distribui-
¢ao disjunta, ete;

(") cemparacdo com outros grupos sistemati-
cos cu eom outras lecalidades, vizinhas on
bem estudadas, ete,;

D) espéeies citadas pela primeira vez para

esta localidade ou para o Brasil, ete.
4)  bibliografia, se possivel, anotada, de tédas as
publicacoes relacionadas com certo grupo e
com cerla lacalidade; os autcres e os titulos,
caso les existam nas bibliotecas no Brasil, de-
vew ser examinados pelo autor: sé como exelu-
sdo éles podenm ser incluidos na lista com nota
de gue néo foram vistos.

O tipo de trabalho do nivel mais alto, mui-
to desejavel, serd quando se ineluir na lista de
espéeles, Junto das datas da coleta, diferentes
anotacies como época do dia, bidtopo, diferenca
dos exemplares tratados, das formas tipicas,
particidaridades  da
plantas hospedeiras, etce.

distribuicdao  geografica.

I1. ESPECIES DESCRITAS SEM
LOCALIDADE EXATA.

Quem trabalha com certes grupos sistematicos
estd ciente de gue uma série waior ou menor de
espéeies, principalmente antigas, é deserita sem
vitacdo da sua origem ou gem pormenores a respeito
das localidades de sua coleta e gue nos (atilogos
respectivos elas figuram acompanhadas com “°Pa-
tria 1ncognita’’, ““América’, ** América do Sul’,
ete, Mesmo a indicacio “‘Brasil”, devido a sua
extensdo ¢ disposicao emi duas zonas, tropical e tem-
perada, ndo pode nos satisfazer, quando faltam as
noticias a0 menos sébre o Hstado do DBrasil.

Temos um exemplo: de tédas as espéeies da
conhe-
cidasg até o ano 1966 do Brasil, 109¢ pertenciam a
calegoria dita.

familia Ceramyeidae (Coleoptera, Insecta),

B valioso saber que muitas destas espéeies se
cneontram e diversas colecdes devidamente deter

e
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minadas ¢ rotuladas de modo minuciose, permane-
cendo ha muitos anos desconhecidas para a maioria
dos pesquisadores ¢ autores de (atdlogos. Julgamos
que & nosso dever fazer um apélo a todos os espe-
cialistas que tenham exemplares nessas condicoes,
que quanto antes déem publicidade aos dados exis-
tentes nas colecoes tratadas.

IT. DIVISAO DA FAUNA DO BRASIL (E
DA REGIAO NEOTROPICA) EM
UNIDADES ZOOGEOGRAFICAS.

(s zodlogos que trabalhan em assuntos zoogeo-
eraficos, eonhecemn muito bem que ndo existe a di
visao em unidades zocgeograficas commmn para to-
dos os grupos sistematicos, tendo cada grupo as
suas pecullaridades de distribuicio, que podem, em

certos casos, coneidir e em outros ficar diferentes.

(35 estudos dos dades da literatura, desde os
tempos de Wallace, ofereceni-nios uma guantidade
de esquemas da divisiio zoogeografica do reino ani-
wal e dos grapos diferentes do mesmo, prineipal-
nielife em coneernéneia a undades nenores, como

provineias ¢ distrifos,

Nos Wtimos tempos, encontramos dois prin-
cipals esquemas de distribuicfio geografica dos ani-
mais do Brasil, ambos baseados completamente em
Casrery, A, & J. YEPeEs, 1940, o nha sua maior
parte. em Mrerre-Lerrio, (O de 1946, na distribni-
cao des vertebrados. O esquema de Merno-Luirio do
ano 1946 é mais novo, sendo nm pouco alternado em
comparacao com ¢ de 1927, repetido depois na edj-
cac de 1947,

Iistes esyuenias podem servir eomo " modélos™
cu “Chipoteses do trabalho’. O nlimero de nmdades
oferecidas ¢ os sens limites, iguahmente, cono os
seus nowmes, podem ser admitidos, wudados ou re-
- . - A
jeitades per cada um pesquisador, de acordo com
seir material e com a sua divetriz (0w apereepedo)

zeogeoerilica.

Muito fteis sflo s dados da paleogeografia, da
eeologia historica, da climatologia ¢ da fitogeogra-
fia. Bem aproveitavel, o principalmente no caso dos
erupes fitofagos, pode servir a tentativa de apre-
sentar o sistema da divisdo fitoeecerafica do Bra-
sil, publicado em 1963 por (1 T. Rizzini. A sua di-
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visdo em trés Provinelas: Atlantica, Central ¢ Ama-
zhnica é aceita por muitos zedlogos.

[V, EXISTENCIA DE DUAS FAUNAS NO
BRASIL: SETENTRIONAL E
MERIDIONATL,

Nossos estudos preliminares da fanna dos Lou-
gicornens  (Coleoptera, Cerambyeidae) do Brasil,
igualmente, como estudos da literatura relacionada
com a distribuicao dos invertebrados no Brasil, le-
vanl-nos a snposicdo de que existem no nosso Pafs
duas faunas, setentrional e meridional, bem distin-
tas eutre si. B muito possivel, gue a distribuicao
de certos grupos (em primeiro lugar fitdfagos)
dog animais pode coineidiv cem os limites da Pro-
vinela Amazonica de Rizzimi, por uwm lado, e c¢om
os da Provineia Atlantica, por outrs lado.

O fendmeno, wencionado por Rizzini, sobre o
cncontro deos géncros, gque consistem até agora de
duas espéeies de plantas, das gunais uma é amazéni-
ca e outra atfintica, existe, parcce, ¢ entre os 1n-
vertebrados, Em t:do o vaso, podemos assinalar um
fendmeno proximo Qo primeiro: entre géneros di-
ferentes de iusetos, encontrani-se os que consistem
de dois grupos de espéeies: espéeies selentrionals

¢ espécies nieridionals, sem espédeles comuils.

"0 estudo comparativo de duas faunas eitadas
pede levar a resultados muito singulares. ) que
gostariamos de acentuar Ja agora, & o fato de que
as espéceies de duas faumas (princapalmente no easo
dos géneros politipicos) podem revelar caracteres
pecullares a cada fanna, em sentido morfoldgicn,

cseultural ov erematico.
V. FAUNA DO VALE DO RIO AMAZONASN.

A Imporlancia dos rios, ¢ principalmente com
feito longo ¢ largo, ¢ hem conhecida para 08 zoogeod-
orafos; o grande rio pode servir como melo de
distribuicdo de espécies ou, 1o caso contrario, éle
aparece oo barreira na distribuieao de cutras
espéeies.

Niao podemoes deixar de lembrar neste lugar
o5 hessos estudos s6bre a importanela dos rios na
distribuicdo de coledpteros na Uerania, que perten-

co, segundo A, P Semenov-Tian-Shanskiy, 1935,
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A Sub-Regido Europeo-Siberiana e as duas Zonas
{on Provineias), de Flovestas Insulares e de Hs-

u

tepoes.

(s trés malores rios ueranianos, dirigidos do
norte para o snl, até ¢ Mar Negro, Din, Duipro ¢
Dinistro, apresentam  distintamente o8 caminhos
para pentracio das espéeies boreais (do norte) para
o sul ¢ as barreiras para distribuicfio das espéeies
turénicas de leste para oeste ¢ das espéeies centro-
européias de oeste para leste (o manuserito do tra-
balho perecen durante a 11 Guerra Mundial ¢ nunca

for publicado) .

() rto Amazonas, com sua historia geelogica
mumto distinta, avanca em primeiro luear. O estudo
da fauna do vale do rio Amazonas, junto com as

faunas dos territérios adjacentes, deve nos mostrar:

a)  a dictribunicadn de espéeies ao longo do vale (nog
limites do Brasil ou do vale inteiro), no 1osso
caco no sentido ceste para leste, desde as (or-
dilheiras dos Andes até o Oceano Atlantico ou
viee versa e como resutado a semelhanca on di-
ferenca das faunas do Alto ¢ do Baixo Ama-

ZOLAS ;

b) ienaldade ou diversidade das faunas nos ter-

ritorios para o norte e para o sul do Amazonas;

¢)  importineia do Amazonas na distribuiciao dos

elementos gulanenses para o sul e dos elemen-
fos meridionals para o nerte, comprovando ou
rejeitando as suposicdes de Duoxe, 1910 sébre
a origem da fauna do DBaixo Amazonas do

norte.

Ao mesmo terupo, éste estudo deve contribuiy
para a soluciio do assunto sébre a necessidade de
geparacio do Distrito (‘olombiano na parte ociden-
tal do vale Awmazénico, proposto por Hownpiavs,
1929, GueNnTHer, 1936 ¢ 1940 ¢ no nosso continente
mencionado, parece, por nnico Grrvskes, 1960, E
muite possivel que eom éste Distrito coineidam setor
da Sub-Provinca da Planicie Terciaria de
Rizzini, 1963, on o Distrito Ocidental de F. D. de
A. Pires, recém-citado, como (‘omunicacio, 1o 10880
Congresso de Zoologia (11T},

Geste
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V1. FAUNA DO NORDESTE BRASILEIRO.

0 Nordeste Brasileiro é estudado de maneira
pouco satisfatoria. Entretanto, o que sabemos, per-
nitfe-nos presumir ceisas bem interessantes.

Conmi coerteza sabemos, que agul se encontram
a8 espéeles com areas de distribuicfo claramente
disjuntas: espéeles da familia Cerambyeidae (Co-
leoptera, Inseeta) como Torncutes pallidipennts
Reich, 1837, Pletarthrocerus opacus Bruch, 1914,
Eburodacrys seabrar Zaje., 1958, Paramallocera
fulvoterminata (Berg, 1889), Pasiphyle auricollls
Bruch, 1918, (fosmisomopsis viridis Zaje., 1960, e,
talvez, Laticrantum mandibulare Lane, 1959, iém
parte meridional da sna area de distribuicdo prin-
cipalmente no norte da Argentina, Urugual, e Es-
tados meridionais do Brasil, até Parana: outra
parte da area, setentrional, encontra-se Justamente
no Nordeste, O fendmeno coferece tema muito pro-

veiteso para estudos futuros.

No Nordeste fol observado também um outro
fendémeno: o eénero politipico Chrysoprasis Serv,
1834, da familia Cerambyeidae (Celeoptera, Insec-
ta} & representado aqui, em eomparaciio com outras
tecalidades, pelo malor namero de espéeies ends-
micas; ao mesmo tempo, 8ste género pertence ao
grupo dos mals avancados para sul do DBrasil, nos
campos da planicie do Rio Grande do Sul.

SUMMARY

In this paper are discussed the following problems:
1) Regional (local) faunae, 2) Species described without
the exact locality, 3) Division of the Brazilian fauna
in the zoogeographic units, 4) Existence in Brazil of
two different faunae: septentrional and meridional,
5) Fauna of the Amazon valley and 8) Fauna of the
Brazilian Northeast.
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